”Vem vill vara var budbirare?”

Profetens kallelse bygger pd en dunkel men
underbar kombination av forutbestimmel-
se och ett jakande minskligt gensvar. Det
finns en tvingande kraft i profetuppdraget,
som dr svar att motstd. Vi kan undra om det
dr sd att Gud overtalar sina profeter att sdga
ja — eller det dr sd att han dvertygar dem?
Mose stretar emot, men Herren hianvisar till
att Aron, Mose bror, kan tala. Jeremia ville
inte tala mer i Herrens namn och forsokte
tiga, men ”dd blev det som en brinnande eld
i mitt hjdrta”. Han fick ge efter. "Hir ir jag,
sind mig!” uttalade Jesaja villigt, efter att
ha fétt sina synder forldtna.

Ocksa Jesu lirjungar fick ge sin jakande
respons till Guds kallelse och blev apost-
lar (sindebud). Paulus métte sin moraliske
overman pd vig till Damaskus och fick hora
att han var ett redskap som Herren utvalt.
Direfter "borjade han genast predika i sy-
nagogorna” (Apg. 9:20).

Den som har blivit kallad att g och pre-
dika, bor gora det. Det finns alltsd en tving-
ande kraft i uppdraget att forkunna Guds
ord. Kallelsen att tala sanningens ord giller
béde i forhdllande till folket och till mak-
ten. Guds ord ir ju 6verordnat Gverheten.
Det fick farao erfara i Egypten liksom kung
David i Jerusalem. Johannes doparen sade
ett sanningens ord till Herodes, Jesus till
Pilatus och Paulus till kung Agrippa.

Frin maktens synpunkt blir denna Guds
sindebuds taleplikt till en skyldighet att
lyssna, som kan bejakas i fall dir 6verheten dr
beredd att underordna sig Guds ord. Dé blir
Johannes huvud inte serverat pd ett fat och
Jesus inte korsfast. Istillet bojer sig en kung,
som David gjorde, under Natans domsord:
"Du dr den mannen.” Kungen vilkomnar
Guds ord — bade lag och evangelium.

I det forsta tilligget till den amerikanska
konstitutionen (i rittighetsforklaringen) kom-
mer denna ordning till uttryck genom fol-
jande ord: "Kongressen skall inte ... forbjuda
det fria utdvandet av religion; eller inskrinka
yttrandefriheten, eller pressfriheten; ...”

Det betyder att den offentliga makten
har att lyssna till och vdlkomna den som
forkunnar Guds ord — utan att undertrycka
eller censurera sidant tal. Bakgrunden var
naturligtvis att mdnga predikanter och
kristna i det gamla Europa inte tilldtits att
tala fritc och atc de amerikanska kolonierna
hade blivit en tillflykt for mdnga som blivit
utsatta for konfessionell forfoljelse i hem-
landet. Det var viktigt att virna sanningen
och dess fria forkunnelse i det nya landet.

Atskiljandet av kyrka och stat hade i USA
ursprungligen det syftet att skydda kyrkan
och dess rost frin den politiska makten och
dess intressen, snarare in tvirtom (en sekula-
riserad perversion). Denna tanke vilar tryggt
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pé erkdnnandet av Jesus som Herre och hans
Ord som normerande for allt manskligt liv—
inklusive f6r den politiska sfaren.

Vi svenskar, och manga européer, har ofta
uppfattningen att amerikaner kan vara hog-
ljudda. Jag har ibland funderat 6ver om det
kan ha sin forklaring i att religions- och ytt-
randefriheten har haft sitt starkaste fiste just
1 USA. Det dr verkligen en del av amerikansk
kultur att 3 frite uttrycka sin uppfattning
och argumentera for den. Svensk och europe-
isk kultur kanske kan beskrivas som mer fin-
kinslig och mojligen aningen dngslig: "Kan
man siga sd?” ”S4 far man vil inte tycka?”

Abortfragan ir ett tydligt och illustrativt
exempel. Den frigan diskuteras 6ppet och
passionerat och en stor del av den amerikanska
befolkningen #r motstindare till abort (pro-
life). 1 Sverige har ezt parti varit emot abort,
men varit tvunget att byta uppfattning for att
fa vara med i folkforsamlingen och maktens
korridorer. Det ir ett parti som har minga
kristna viljare — som dessvirre ocksd paverkats
i samma rikening. Motstdndet mot dédandet
av de sma, ofodda, har patagligt forsvagats i
den kristna forkunnelsen i vért land.

Inte heller har religions- eller yttrande-
friheten haft eller har samma starka still-
ning i vart land som i USA. Men oavsett
land dr den avgorande faktorn for friheter-
nas faktiska stdllning, i vilken utstrickning
folket anvinder sig av och dberopar dessa
friheter i praktisk handling.

Ju mer det brinner i hjirtat hos predi-
kanten att tala Guds ord, ju svérare blir det
for honom att tiga och desto mer ovett ir
han beredd att ta for Kristi skull. Och om-
vint, om det kidnns mindre angeldget att
stilla sig pd torget och tala Guds ord, desto
mer minskas det faktiska utrymmet for att

"VEM VILL VARA VAR BUDBARARE?”

sdga det som kan uppfattas som obekvimt.
Men nir vi tystnar i abortfrdgan och andra
“kontroversiella” frigor, dr det d& Kristus vi
toljer — eller dr det virlden?

Och den som i lutherska anda tror pa det
allminna pristadomet, kan inte heller pd av-
stand peka finger &t en feg eller kompromiss-
ande predikant. Vi idr ju alla prister. Vi har
allaatt "forkunna Guds hirliga girningar” (1
Petr. 2:9). S4 frdgan till Jesaja riktas till oss
alla: "Vem vill vara var budbirare?” (Jes. 6:8.)

Om inte vi kristna som givit upphov till
religions- och yttrandefriheter, vill vdrna
dessa genom att anvinda dem nir det kan
kosta, vem ska dd gora det? Om vi inte vill
och ir beredda p& kamp och kontroverser, kan
vi dé forvinta oss ndgot annat dn att frihetens
fonster stings och vi helt tystnar?

Martin Luther framstdr som en stor kul-
turpersonlighet och féregdngsman inom ett
annat omride som i dag dr hogst kontrover-
siellt och dir det dr viktigt atc den bibliska
forkunnelsen inte tystnar, nimligen frigorna
om kropp, kon och dktenskap. Rune Imberg
sdtter i en lingre uppsats in Luthers ban-
brytande teologiska och kulturella bidrag i
dessa fragor i det storre kyrkohistoriska sam-
manhanget, s. 9—19. Undertecknad skriver
om hur den bibliska tanken pd jimstilldhet
mellan man och kvinna infér Gud och som
Guds avbild riskerar att drivas for lingt, om
de faktiska skillnaderna mellan kénen tonas
ned och undertrycks, s. 20-30.

Men vi borjar med en uppdatering vad
giller intresset for C. O. Rosenius i var nir-
maste omgivning. Ciceron ir Erik J. An-
dersson, s. 4—8.
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