TOMAS BOKEDAL

Var ligger auktoriteten?

Om kanon, kyrka och tradition

Svenska kyrkan har stor makt Gver de svenska sin-
nena. Den kristna tron bygger pa Bibelns ord. Vilket
ar da forhallandet mellan Skriften och kyrkan och
dess traditioner? Vilken instans borgar ytterst foér
sanning®? Tomas Bokedal, verksam vid Universitetet
i Aberdeen, holl hésten 2014 vid ett reformations-
jubileum i Goteborg ett féredrag, dar dessa fragor
avhandlades. Féredraget har blivit artikel.

I DEN HAR ARTIKELN ska jag diskutera olika
sitt att tinka kring auktoritet i relation till
bibelkanon, kyrka och kyrklig tradition.’

Vi vet alla att det i dag finns prister som
forlorat ritten att vara prister i Svenska
kyrkan p.g.a. en avvikande forstdelse av
Nya testamentets auktoritet och tolkning
i relation till den svenskkyrkliga auktori-
teten. Den oro och dngest minga kinner
vid den hir typen av kyrkliga beslut dr en
form av mdttstock pd den auktoritet och
tyngd som ligger hos Svenska kyrkan och
dess ledning.

Strid och sarbarhet

Vi ir ofta sdrbara nir det kommer till frigor
om auktoritet, inte minst nir det blir strid
kring viktiga frigor som ror kristologi,
som i fornkyrkan, skriftprincip och ract-
firdiggorelselira som pd 1500-talet, eller
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som i dag bibeltolkning och dktenskap.
Vem drar upp riktlinjerna for det som ir
viktigt i vdra liv och i véra forsamlingar?
Vem definierar normerna? Vem bestimmer
hur gudstjinsten eller den kristna etiken
ska gestaltas?

Stark svenskkyrklig tradition

Att teologiskt konservativa biskopar i det
forflutna valde att trots mdnga utmaningar
fortsitta sitt arbete 7 snarare dn wtanfir
Svenska kyrkan ir ytterligare indikation pa
densynligakyrkanssjilvklaraauktoritet och
bindande kraft f6r manga i Sverige. Och att
endast ett fatal svenskkyrkliga kristna viljer
att limna en kyrka, som sjdlv har limnat
mycket av beprovad apostolisk tradition
bakom sig och gitt vidare mot en mer
samtidsanpassad ldra och praxis, vittnar om
den betydande fortsatta auktoritet kyrkan
de facto har. P.g.a. kyrkans auktoritativa
stillning uppstdr uppenbar kyrkosplittring
och bildandet av betydande nya samfund
endast i sillsynta undantagsfall. Ordet
"kyrka” blir hdr f6r midnga svenskar ndstan
liktydigt med ”Svenska kyrkan”. Men vad
grundas en kyrka pd och vad hinder nir
grunden rubbas?
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VAR LIGGER AUKTORITETEN? SJU MODELLER

Jag ska ge strukeur at var diskussion med
hjdlp av ndgra olika auktoritetsmodeller.
Just det faktum att det finns sd mdnga
olika modeller eller sitt att tinka kring
auktoritet i den kristna forsamlingen
gor att frigan om auktoritet blir ganska
komplex. Men min tanke hdr dr enkel:
Jag tinker att vi bittre kan sortera och fa
overblick 6ver imnet om vi borjar med att
siitta namn pd och beskriva ndgra aktuella
auktoritetsmodeller relaterade till bibel-
kanon, kyrka och kyrklig tradition. I det
som foljer ska jag diskutera sju sidana
modeller.

MODELL 1: AUKTORITETEN LIGGER HOS OSS SJALVA
Niégon kanske vill — pa ett sitt som ér van-
ligt i dag — foresld att det till act borja med
ar upp till oss sjilva att avgora om vi Gver-
huvudtaget ska inordna oss under ndgon
auktoritet. Det dr vi som individer som be-
stimmer, exempelvis om vilken tradition
eller kyrka vi ska tillhora, eller hur vi ska se
pé bibelkanon, Gamla och Nya testamen-
tets skrifter. For andra ligger auktoriteten
lite hir och lite ddr — den dr utspridd, men
det dr upp till oss sjilva att skapa ett sam-
manhang, ett auktoritativt ssmmanhang ur
spillrorna av kristen tradition som kommit
till oss frin det forflutna, frin historien.
Till syvende och sidst dr det vi sjdlva som
konstruerar eller bestimmer vad som ska
fd utgora aukroritet for oss; vilken kyrka,
vilka kyrkotraditioner, vilka delar av Skrif-
ten och vilka som inte fir utéva auktoritet
i véra liv. Auktoriteten ligger pa det sittet
mycket hos oss sjilva, menar man.

VAR LIGGER AUKTORITETEN?

Kanda réster om auktoritet: Kierkegaard och Dylan
P4 den hir punkten dr det kanske ldttare dn
i ndgot annat avseende att bedra sig sjilv.
"Det finns ingen vi ska vara sd ridda f6r som
oss sjilva”, menar den danske tinkaren Sg-
ren Kierkegaard (1813—55). Som profilerat
kristen filosof siger Kierkegaard att vi dr
skapade varelser och att Gud har en indivi-
duellt bestimd skapelsevilja nedlagd i var
och en av oss. Trots det verkar det vara ett
kinnetecken pd den senmoderna minniskan
att hon har problem med, och ogirna vill
kidnnas vid, yttre auktoriteter, vare sig Gud,
Bibel, kyrka eller tradition.

I singen "Gotta serve somebody” beror
ocksd Bob Dylan auktoritetsfrigan. Du
madste tjdna ndgon, vare sig det dr Gud el-
ler djdvulen, sjunger Dylan. Auktoriteten
ligger enligt detta sitt att tinka 7nze hos oss
sjdlva utan ytterst hos Gud — i det medium
ddr Gud viljer att tala. Om vi stiller oss
under ndgon annan auktoritet in Gud le-
der det till ofrihet och bundenhet vid andra
maketer.

MODELL 2: DET FORFLUTNA SAKNAR AUKTORITET,
ENDAST NUTIDEN HAR AUKTORITET

Kanske lika kidnnetecknande for vir egen
tid — sirskilt i den yngre generationen — ir
tanken att det forflutna 6verhuvudtaget
inte har ndgot bestdende virde. Endast nu-
tiden har auktoritet. Den reformerte teolo-
gen Carl R. Trueman har nyligen observerat
att evangelikalt kristna ofta héller Skriften
allena som norm, men utan att ta hdnsyn
till kyrkan, kyrkans bekinnelse, liturgi el-
ler tradition.” I dessa alltmer tongivande
evangelikala sammanhang finns det inte
lingre ndgon eller bara liten plats for tradi-
tion, liten eller ingen plats for kyrkohisto-
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MODELL 2
Endast
bibelordet,
léist 1 nu-
tidens ljus,
har aukto-
ritet.

ria, och oftast liten eller ingen vikt lagd pd
ndgon sdrskild kyrkostrukeur eller genom-
tinkt ecklesiologi (ldra om kyrkan). I fokus
star individen och Skriften (sedd mer som
Guds ord in som bdde Guds ord och histo-
riskt tillkomna minniskoord), eller for att
uttrycka det mer rittvisande, i centrum stir
framforallt Skriften, men till viss del ocksa
individen och den evangelikala forsam-
lingen, som synliga normer for tron. Det
forflutna, forkroppsligat i kyrkans linga
tradition, saknar hir auktoritet. Endast (det
individualistiskt tolkade) bibelordet, list i
nutidens ljus, har auktoritet.?

MODELL 3: OLIKA AUKTORITET GALLER FOR OLIKA
KYRKOSAMFUND
For mer traditionella protestanter, katoli-
ker och ortodoxt kristna forefaller nog ett
sédant fokus pa individen och den enskilda
forsamlingen, eller pd Skriften, individen
och samtiden, felaktigt eller obalanserat.
Kristendom handlar f6r dessa mer traditio-
nellt kristna grupper om att std i mer direkt
och bredare kontinuitet med apostlarna och
apostolisk tro via historien och traditionen.
Savil kanon som kyrkan och kyrkans tradi-
tion visar oss hdr pd ursprunget, pa den tro
som en ging for alla givits alla kristna, i
alla tider.*

Men hur, mer precist, forhdller sig dessa
mer traditionellt kristna till vér friga om
auktoritet?

Enkel 16sning

Om vi dr lite vigade i forsoket att hitta en
16sning pd virt problem, kan vi géra om
var rubrik till en titel om kyrkotillhérighet.
Mycket forenklat skulle vi kanske kunna
siiga att for de flesta protestanter ligger auk-

12

toriteten huvudsakligen hos bibelkanon,
tor romerska katoliker ytterst hos kyrkan,
och for ortodoxt kristna kidnnetecknande
hos Ostkyrkans linga och rika tradition.

Bredare spektrum av olikheter: skiftande syn pa
Skrift, kyrka och tradition

Hir dr det viktigt med ett tilligg. Synen
pé Skrift, kyrka och tradition tenderar att
skifta beroende pd vilket kyrkosamfund
vi hor hemma i eller f6r dialog med. Den
lutherska betoningen pd den osynliga kyr-
kan, eller kyrkan som den plats dir Or-
det hors, 4r annorlunda 4n den romersk-
katolska kyrkosynen med dess betoning
pa den juridiskt bindande funktionen hos
synoder, kyrkokoncilier och kyrkans pa-
veimbete. I en nutida diskussion mellan
romerska katoliker och lutheraner spelar
olika frdgor om Skriften, skriftkanon och
skrifttolkning ofta en underordnad roll;
det ir s& médnga andra frigor av normativ
betydelse som framstir som viktiga for
katoliken; och dessa frigor, i sin tur, hor
ihop med ett delvis annat system av aukto-
ritetsinstanser, jamfort med forhéllandet i
en luthersk, ortodox, anglikansk, reformert
eller evangelikal kyrkogemenskap. Act det
vid diskussionen av enskilda frigor som ror
skrifttolkning, som exempelvis rittfirdig-
gorelselidran, alltid ocksa finns ett bredare
spektrum av olikheter mellan kyrkorna
framkommer exempelvis i den over fem-
ton dr gamla ekumeniska Gemensamma de-
klarationen om rétifardiggirelselaran.> Skill-
naderna mellan katoliker och protestanter
i synen pd Nya testamentets rattfirdiggo-
relseldra fir tyvirr ofta inte lingre inta den
centrala plats de en ging gjorde, eftersom
varje drhundrade fort med sig en handfull
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nya viktiga skiljaktigheter mellan de tvd
kyrkotraditionerna. Men det har naturligt-
vis ocksd tillkommit sddant som fort kyr-
korna ndgot nidrmare varandra.

Att se utan att se: psykologiska och andliga di-
mensioner
I samtal jag haft med lutheraner som sedan
har konverterat till katolicismen har mina
bibel- och liroargument inte uppfattats
som giltiga. Det verkar som om konver-
titerna snart finns i en annan auktoritets-
sfir och att overgingen gitt snabbt.® Vi
har plotsligt befunnit oss i tva olika sym-
boliska (liromissiga) universa, dir dialog
inte lingre verkat vara sirskilt meningsfull.
Som luthersk teolog kan jag uppleva detta
som en serie misslyckanden. Jag tinker
pa alla romersk-katolska lirodokument —
sirskile motreformatoriska formuleringar
— en konvertit forvintas omfatta. Min std-
ende kommentar dr: "Om du viljer att bli
katolik antar jag att du ver act Martin
Luther och reformatorerna hade fel avseende
huvudpunkterna i sin teologi.”
Psykologiskt och ideologiskt, sd verkar
det som att det perspektiv vi sjdlva har pd
exempelvis auktoritet gor att vi inte alltid
ser eller forstdr hur andra resonerar kring
auktoritet. Jesus varnar i och for sig for att
se utan att se (Matt. 13:13) i ett vidare sam-
manhang. Men ibland idr det nog berittigat
att kunna se saker pd tvd sitt. Hur allvar-
ligt dr det ndr vi inte gor det och i slutin-
den dr oense om hur kristen tro dr grundad?
Ska vi kanske acceptera olika auktoriteter
beroende pd vilket kyrkligt sammanhang
Vi star i?

VAR LIGGER AUKTORITETEN?

MODELL 4: AUKTORITETEN LIGGER HOS SAVAL KA-
NON, KYRKAN SOM TRADITIONEN

Minga av kyrkans konciliebeslut dr bindan-
de for den som dr romersk katolik.” Pavens
uttalanden ex cathedra ("fran lirostolen”), 1
egenskap av pdve, ir likasd bindande och
uppfattas som ofelbara. Enligt Forsta Va-
tikankonciliet (1869—70) ses den heliga
Skrift ocksa av katoliker som ofelbar.® For
romerska katoliker ligger auktoriteten
hos savil traditionen som hos kyrkan och
skriftkanon, dir antalet bocker i den gam-
maltestamentliga delen dr fler dn i en typisk
protestantisk bibel.

Tradition enligt, utéver, eller mot Skriften

Men dven en luthersk forstdelse av kanon,
kyrka och tradition kan se ungefir likadan
ut som den romersk-katolska, t.ex. om vi
viljer act lisa Martin Chemnitz omfattande
undersokning under 1560- och 7o-talet
av det Tridentinska konciliet (1545-63).°
Dir betonar han sju olika typer av tradition
som uppritthdlls ocksd av de lutherska
forsamlingarna. P.g.a. det starka intresse for
kyrklig tradition som finns i flera lutherska
och anglikanska sammanhang tror jag det
ar riktigt att siga att dessa bdda kyrkor
kommer nidrmare sdvil de ortodoxa som de
katolska kyrkorna pd det hir omradet jim-
fort med méanga reformerta och evangelika-
la sammanhang.

P4 en viktig punke skiljer sig emellertid
Martin Chemnitz omfattande analys av tra-
ditionen fran forfattarna till Tridentinum.
Chemnitz gor klart att en dttonde form av
tradition — den form av tradition som tyd-
ligt gdr utover eller mot den heliga Skrift
— inte kan accepteras som normerande av de
evangelisk-lutherska kyrkorna. I dag omfat-
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tar sddan tradition exempelvis konciliebe-
slut om Skrift och tradition, nytestamentlig
ratefirdiggorelselira, skirseld, missoffer,
prist- och biskopscelibat, dkallan av helgon,
pavens ofelbarhet och om Jesu mor, Maria.

MODELL 5: KONKURRENSMODELLEN - DEN OVER
TID TILL SYNES STARKASTE OCH STABILASTE
KYRKOTRADITIONEN VINNER

Av virldens kristna idr i runda tal 3% lu-
theraner (75 miljoner), 4% anglikaner, 13%
evangelikaler (sammanlagt antal protestan-
ter 37%), ortodoxt kristna 12%, och katoli-
ker 50%. Den Romersk-katolska kyrkan dr
alltsd en storre och mer virldsomfattande
kyrka dn exempelvis den evangelisk-lu-
therska, och finns dérfor tydligt represen-
terad néstan Overallt i vdrlden. I valet av
vilken kyrka man ska tillhéra dras mdnga
till den kyrkotradition som ir synlig pd den
plats ddr man bor och som ocksd pd olika
sitt har stark dragningskraft.

Sévil den karismatiska vickelsen som den
breda romersk-katolska kyrkotraditionen
har utdvat stark attraktionskraft pd manga
svenskar under de senaste 30—35 dren. Pas-
tor Ulf Ekman, pristvigd for Goteborgs
stift, kan som enskild person fd represen-
tera bida dessa kyrkliga stromningar, den
karismatiska och katolska. Den for tillfdllet
mest attraktiva kyrkotraditionen far ocksd
fler medlemmar, och den till synes starkaste
och stabilaste kyrkotraditionen dver tid vin-
ner ofta 6ver de andra i folks medvetande.

Var ligger auktoriteten? Den som pd ytan
ter sig bist vinner; man gir dit det dr fri-
sigast och mest levande, eller, i andra fall,
till den kyrka som verkar stabilast dver tid.
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MODELL 6: AUKTORITETEN LIGGER | UPPENBARELSEN
Ursprunglig syn pa uppenbarelsen: den kristna
laran uppfattas som gudomlig
I den tidiga kyrkan uppfattades den kristna
liran som gudomlig. Origenes kan dirfor
beskriva kristna doktriner eller ldrosatser
som dogmata theou, som Guds dogmer. Ur-
sprunget till den kristna ldran ldg hos Gud
sjilv. Nir Tertullianus och Clemens av
Alexandria diskuterar den s.k. trons regel,
regula fidei — som mottogs vid dopet och in-
begrep sdvil Skriften sdsom norm for tron
som den trinitariska dopbekidnnelsen — be-
tonar de pd liknande sitt att denna regel
eller kanon (lat. regula; grek. kanon) hir-
stammar frdn Kristus och Gud sjilv. Den
kristna ldrans sanningsansprik formuleras
pa det hir sittet med Gud som garant.
Den tyske teologen Wolfhart Pannenberg
skriver i sin systematiska teologi att

om de kristna ldrosatserna dr sanna sd dr de
inte lingre minniskodsikter eller dsikter som
hirror frin ndgon minsklig skolbildning. De
ir gudomlig uppenbarelse. Men trots det dr
de fortfarande formulerade och férkunnade
av minniskor, av kyrkan och dess tjinare.
P.g.a. detta méste frigan stdllas huruvida
dessa liror dr mer dn minskliga asikter, hu-
ruvida de idr ndgot mer dn blott minskliga
péafund och traditioner, och snarare ett ut-
tryck for gudomlig uppenbarelse.*®

Nir dirfor Eusebius av Caesarea i sin kyr-
kohistoria i borjan pd 300-talet talar om
kyrkliga dogmer s8 tar han, som Pannen-
berg pipekar, inte avstdnd frin Origenes
och andra tidiga kyrkofdders uppfattning
att dessa dogmer utgor gudomlig sanning
(Historia Ecclesiastica 'V, 23.2; jtr. V1, 43.2).
Att de ocksd ir kyrkliga dogmer innebir
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dock att dessa dven beskrivs i termer av de
minskliga bdrarna av lirosatsernas ansprak,
d.v.s. gemenskapen av alla kristna. Men det
gudomliga sanningsanspriket har dirmed
inte overgivits. Pannenberg siger att detta
i stillet helt enkelt limnar anspriket i ett
avseende oppet, nimligen i den utstrick-
ning, dcminstone, som kyrkan framstdr som
birare av anspriket, men inte som dess ga-
rant. Gud sjilv stir bakom sanningsanspra-
ket. En sddan forstdelse av den kristna liran
och dess enskilda dogmer (som gudomligt
givna med Gud som garant) uppvisar Euse-
bius nir han tinker kring kristna dogmer
huvudsakligen i termer av konciliebeslut
och andra allmint omfattade kristna dok-
triner, som exempelvis uppstdndelsen frin
de doda (Historia ecclesiastica 111, 26.4).

Forandrad syn pa uppenbarelsen: kyrkan garant
for uppenbarelsens sanning
En avgorande forindring i synen pd up-
penbarelsen kommer att dga rum, inte
med Eusebius eller fiderna fore honom,
men efterdt, nir kyrkan (och det Romerska
imperiet) tog det viktiga steget bortom
den hir forstdelsen av kristen tro, nir de
nidmligen gjorde kodifieringen av dogmer
juridiske bindande och pé det sittet inte
lingre blott forutsatte deras sanning utan
snarare etablerade den. Plotslige i kris-
tendomens mer dn 300-driga historia gor
kyrkan ansprik pd att std som garanten for
kristna trossatser och doktriner. Pannen-
berg skriver: "Den hir formen av kodifie-
ring bringade ett avslut pd och tystade mot-
tagandet av ldran i relation till det officiellt
proklamerade dogmat”.™"

Ett steg i den hir rikeningen kan alltsd
ses redan i samband med att kristendomen

VAR LIGGER AUKTORITETEN?

blir statsreligion under 300-talet. Ect kli-
max kom dr 545 e.Kr. under den utdragna
konflikten 6ver giltigheten av konciliet i
Kalcedon (451 e.Kr.). Kejsar Justinianus
forklarade da att alla antagna lirosatser
fran de fyra forsta koncilierna i sig inne-
hade en auktoritet likvirdig med den he-
liga Skrift. Skriften och de ekumeniska
konciliebesluten sigs std pi samma hogsta
auktoritetsnivd.” Ett sidant ansprdk hade
varit svarsmilt for de flesta i den tidiga kyr-
kan och for mdnga av kyrkofiderna under
kyrkans forsta fem hundra ar.

Var ligger auktoriteten? Hos uppenbar-
elsen forstddd som gudomlig, eller ocksd
hos kyrkan och de ekumeniska koncilierna
som garanter for uppenbarelsen?

Vi kan hir helt kort notera en avgorande
skillnad mellan romersk-katolskt och
evangelisk-lutherskt, nimligen anlednin-
gen till att sdvil Skriften som den grund-
liggande kristna liran ytterst kan utgora
hogsta norm. I det ena fallet ir det Gud och
Guds uppenbarelse som gor Skriften och
den normerande apostoliska undervisning-
en gudomlig. I det andra fallet fungerar
ocksd kyrkan som garant for uppenbarel-
seanspraket, for savil Skriften (exempelvis
bibelkanons omfing) som den kristna ldran.

MODELL 7: SKRIFTEN/BIBELKANON UTGOR DEN
YTTERSTA AUKTORITETEN | FORHALLANDE TILL
ANDRA VIKTIGA AUKTORITETER

Varmt anbefalld syn pa auktoritet

Vi kommer nu till den sjunde och sis-
ta modellen, som jag sjilv forordar. Den
framstiller skriftprincipen i kvalificerad
mening som svar pd var friga om var den
verkliga auktoriteten ligger. Denna modell
kan forenas bdde med en hog syn pd kyrka
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och tradition (jfr. Chemnitz foredomligt
uppskattande syn pd tradition som dr i
overensstimmelse med Skriften; modell
4) och med den fornkyrkliga forstdelsen av
den kristna liran som gudomlig (modell
6, om den ursprungliga synen pd uppen-
barelsen).

Skriftprincipen mottagen och praktiserad">

En av Vistsveriges mest respekterade teo-
loger och andliga vigledare, Per-Olof Sjo-
gren (1919—2005; domprost i Goteborg
1970-1986), skriver i forordet till en av
sina mdnga uppbyggelseskrifter:™#

De bibliska hindelserna har verkligen gt
rum en gdng, precis sd som de dterges. En
géng for Jesus ut med apostlarna pé sjon och
en vildig storm revs upp av vindarna sd att
den lilla farkosten holl pé att kapsejsa. Men
Jesus reste sig upp i baten och befallde stor-
men att "tiga”. Och det blev helt stilla sd att
alla forundrade sig.

Kyrkans tvdtusendriga skriftutliggning
har ofta sett ut ungefir si hir: oerhérda
ansprak kring Jesu person gors med avse-
ende pd den exakta ordalydelsen. Sjogren
var ndgot av litteralist ndr det kom till bi-
belordet. Andra har gitt fore honom. Vis-
terlandets kyrkofader Augustinus siger om
Gamla och Nya testamentets kanoniska
skrifter att endast om dessa tror han fast
och visst att forfattarna, nir de skrev tex-
terna, var fria frin fel.” Katolska kyrkan
ger hir uttryck f6r samma syn pé Skriftens
ofelbarhet (fastdn inte pd dess klarhet) som
flera av de protestantiska kyrkorna.’® Och
gér vi till Nya testamentet verkar Jesus
dela en sddan syn pd bibelordet.
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Jesus och skriftprincipen

For Jesus, under hans offentliga verk-
samhet, fungerade Guds ord som vapen
inte minst i frestelsekampen. "Det stdr
skrivet” blev svaret i métet med frestaren
som kulmen pa de fyrtio dagarna i 6knen
(Matt. 4:1—11). Tre ganger hdnvisar Jesus
till 5 Mosebok (8:3; 6:16; 6:13): "Det star
skrivet: 'Minniskan skall inte leva bara av
brod, utan av varje ord som utgir ur Guds
mun...”.”"7 P4 ett annat vilkint stille i
Matteusevangeliet intar Jesus en tillsynes
bokstavlig héllning gentemot de judiska
Skrifterna:

Tro inte att jag har kommit for att upphiva
lagen eller profeterna. Jag har inte kommit
for att upphiva utan for att uppfylla. San-
nerligen, innan himlen och jorden forgar
skall inte en enda bokstav, inte minsta prick
i lagen forgd; inte forrdn allt har skett (Matt.
5:17f).

Skriftprincipen med Jesus som textens
centrum dr hir tydlig. Skrifterna och Her-
ren Jesus utgor norm och yttersta auktoritet
tor den tidigaste kyrkan.

Fran Jesusord till skriftord

Jesu ord memorerades och bevarades i apost-
lakretsen och i vidare kretsar och kom att
inta platsen som huvudauktoritet vid sidan
av lagen och profeterna. Nir apostlaledare
som Petrus och Paulus dor pa Go-talet skrivs
Markusevangeliet ned och blir kidnt som
"Petrus higkomster”. Aven ildre Jesustra-
ditioner infogas i Matteus och Lukas vid den
hir tiden eller ndgot senare. Evangelietex-
terna, i synnerhet Markus-, Matteus- och
Johannesevangeliet, skrevs ned i forsta hand
for ate ldsas i gudstjinsten vid sidan av de
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andra heliga Skrifterna.”® Aven i andra av-
seenden kommer de nyskrivna nytestament-
liga Skrifterna att std sida vid sida med de
judiska Skrifterna, vilket 2 Petr. 3:15 vitt-
nar om med avseende pa Paulusbreven. Nir
Nya testamentet ir fardigskrivet runt dr 100
e.Kr. har kyrkan (genom kristna ledare och
skrivare/kopyister) ocksd infort sirskilda
kristna markeringar i de grekiska GT- och
NT-handskrifterna f6r gudsnamnen "Gud”
och "Herren”, Jesu namn och messiastitel,
“Jesus” och "Kristus”, samt "Anden” (s.k.
nomina sacra, heliga namn). Jag tolkar det
som att de nya Skrifterna pd dnnu en vik-
tig punkt — kanske runt ar roo e. Kr. — har
samma eller liknande auktoritet som Gam-
la testamentet. Fr.o.m. dr 170200 e. Kr.
kommer de tvd skriftsamlingarna att kallas
“Gamla” respektive "Nya testamentet”.

Skriften som grund av oerhérd enande, ekume-
nisk betydelse
For Irenaeus av Lyon, 1oo-talets mest be-
tydelsefulle biskop och teolog, utgor det
skrivna evangeliet grunden och pelaren for
kyrkans tro (Haer. 111, 1.1). For Clemens
av Alexandria (ca. 150-215 e.Kr.) — enligt
Hieronymus den mest lirde av de tidiga
kyrkofiderna — utgor Skriften den abso-
luta grunden f6r kyrkans tro och liv (Strom.
VII, 16.96). Clemens formulerar en skrift-
princip som paminner om Martin Luthers.
Tre drhundraden senare ldser vi i det forn-
kyrkliga Gelasianska dekretet att det dr pd
de profetiska, evangeliska och apostoliska
Skrifterna som den katolska kyrkan genom
Guds nad 4dr grundad.

Vikten av det skrivna bibelordets aukto-
ritet i relation till kyrkans tradition stryks
ocksd under av den schweiziske 19o00-tals-

VAR LIGGER AUKTORITETEN?

teologen Karl Barth (1886-1968), som
sdrskilt betonar att “"genom den muntliga
traditionen blir kyrkan inte adresserad
normativt, utan for endast dialog med sig
sjilv”. Det tydliga auktoritativa tilltalet
rikeat till kyrkan sker genom det skrivna
ordet — den heliga Skrift.

Den ekumeniska betydelsen av detta lyfts
fram av Dietrich Bonhoeffer (1906—45) som
var samtida med Barth. Bonhoeffer skriver
triffande:

Det dr verkligen den bibliska texten som
sddan som sammanbinder hela den kristna
forsamlingen till en enhet. Den forsikrar
oss om att vara ssmmanbundna till en enda
familj av broder och systrar, inte bara med
den kristna forsamlingen i det forflutna och
i framtiden, utan med hela den nuvarande
kyrkan. Som sddan dr den bibliska texten av
oerhord enande, ekumenisk betydelse.™

AVSLUTNING
For att soka svar pd frigan vad som ut-
gor yttersta auktoritet for kristen tro har
jag hir argumenterat for att det dr Gud
sjilv och Guds uppenbarelse — primirt
skriftuppenbarelsen — som utgér normen
tor tron. Kyrkan och den kyrkliga tradi-
tionen fungerar som sekundira auktoritets-
instanser i den man de haller sig inom de
ramar Skriften sitter.

Det innebir att auktoriteten inte ligger
hos oss sjilva (modell 1), att den kristna
traditionen, kyrkohistorien och tidigare
ecklesiologi (lira om kyrkan) dr virdefulla
for forstdelsen av nutida kristen identitet
(modell 2), att olika auktoritet inte borde
gilla for olika kyrkosamfund (modell 3),
att Skriften som auktoritet ses som ofelbar
och som norm och korrektiv for savil kyr-

17

Det dr

den bibliska
texten som
samman-
binder hela
den kristna

forsamlingen.



kan och kyrkokoncilier som for den kyrk-
liga traditionen (modell 4), att frigan om
autentisk aukroritet i kyrkan inte bor tas
litevindigt eller relateras till former av yt-
lig konkurrens mellan samfunden (modell
5), att auktoriteten till sist ligger i gudsup-
penbarelsen, ddr Gud snarare dn kyrkan stdr
som garant for kristen ldra och praxis (mo-
dell 6), och att skriftprincipen som grund
for kyrkans ldra och liv tillimpas tidigt i
kyrkans historia (modell 7). Vi ser detta i
Nya testamentet (Matt. 4:1—11; 5:17—10;
Joh. 10:35b; 2 Tim. 3:16; Upp. 22:18-19)
och hos tidiga kyrkofider som Irenaeus (ca.
125—202 e. Kr.; Haer. IT, 27.1; II, 28.2) och
Clemens av Alexandria (ca. 150—215 e.Kr.;

Strom. VII, 16).>° Ett citat frdn Clemens
(Strom. VII, 16.95—906) far avrunda:

Som grundlira for var undervisning (arche
tes didaskalias) har vi nimligen Herren, som
leder oss till kunskap frdn borjan till slut —
ménga ginger och pd méinga sitt — genom
profeterna, genom evangeliet och genom
de vilsignade apostlarna. ... Vi erhéller frin
Skrifterna sjilva en fullkomlig bevisning an-
glende Skrifterna.?"

Tomas Bokedal

Teologie doktor, lektor i
Aberdeen, Skottland
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