Hade de
missat
overrasknings-
momentet?

Arrogansens misstag

DET FINNS OLIKA UPPFATTNINGAR om vad som
var felet med de fariséer och skriftlirde som
Jesus gick sd hdre at. I grunden var det sd att de
inte kiinde Herren. Dirfor kiinde de inte heller
igen Gud i Jesus. Det fick de klander for av
Jesus. De borde ha sett det. De borde ha forstdct
att han var Gud eller i vart fall att han verkligen
var frin Gud. Det gjorde de inte — 5ppet och of-
fentligt. Ndgra av de allra hdrdaste orden frén
Jesu mun ir riktade mot dessa skriftlirde och
fariséer. Vad gjorde de da for fel? Varfor hade de
inte ldrc kinna Herren genom Skrifterna?

Svaret dr forst och frimst att de var blinda.
Men dr vi inte alla det? Jo, det dr vi. S4 ddri ut-
mirkte de sig inte. De kunde inte heller ta sig
syn. Men det kan 4 andra sidan inte ndgon
minniska. Inte heller pd det sittet var de an-
norlunda. Alla édr vi bdde of6rmdgna att se och
att ta oss syn. Det var deras grundliggande fel,
men det giller oss alla.

Det fanns ett problem till — en felaktig atti-
tyd: De trodde att de sig. De sdg inte sin blind-
het. I stillet trodde de att de visste — bittre dn
andra. De trodde att de sdg klart bittre dn de
olirda eller "syndarna” — for att inte tala om
hedningarna.

Ja, de trodde att de visste. De var sikra pd sin
sak. (Diri liknar de alla dem som har stingt om
sig for Gud och som Gud dirfor inte kan nd.)
De hade inga blottor. De hade inga flickar,
trodde de. De var vil utrustade intellektuellt,

vil utbildade och kunde formulera sig vil. De
hade svar att ge och kunde ligga ut texten.
And3 saknade de det viktigaste — verklig kun-
skap om Gud. Hur kan det komma sig? De
hade ju Ordet, Guds skrivna uppenbarelse.

Ja, man kan frdga sig om de verkligen helr
hade missat dverraskningsmomentet i Guds
uppenbarelse? Hade de inte lagt mirke till att
Gud nira nog alltid tog den andra vigen, den
“bakvinda” vigen eller den ovintade vigen?
Det mdste man vara 6ppen for nir man har med
Gud att gora. Hade de inte sett hans forkirlek
for att sld alla med hidpnad och forvaning? Det
star ju utcryckligen skrivet att “era vigar dr
inte mina vigar, siger Herren” (Jes. 55:8—9).
Det géar inte att blanda ihop de tva. Varfor skul-
le nr tva bli nr ett; varfor skulle bedragaren
Jakob fa ga fore den forstfodde Esau? Varfor skul-
le den fornedrade Josef, som svikits och forake-
fullt sdlts av sina broder, bli en av den tidens
miktigaste min och till sist bli familjens par ex-
cellence klarast lysande sol? Listan skulle kunna
goras mycket ldng. Det ir en av Skriftens roda
tradar: Gud gir sina egna vigar, inte vdra vigar.
Han 6verraskar. Det visste vil de skriftldrde?

Den “ovintade spelutvecklingen”, som en
schackmiistare bjuder pd, fanns dir i Skriften,
men de formédde inte se den eller ville inte se
den. Det verkar som om de inte vintade sig né-
got dverraskande drag fran Gud — ndgot som de
inte riktigt hade kunnat rikna ut ... Den dir
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oppenheten for det nya och éverraskande och
andd igenkidnnligt gudomliga forefaller ha sak-
nats hos dem.

For de visste ju hur det var. De var overty-
gade. And4 hade de fel. Det var egentligen dir
problemet ldg. De var s sikra pa sin sak. Och
s& hade de ju en framskjuten position i det ju-
diska samhillet. Det var de som bestimde helt
enkelt. De hade inte behovt hora de dir skarpa
orden frin Herren, om de inte varit sd betg-
sikra utan tilldtit sig sldppa in lite tvivel och
bejaka sina egna frigor. Nikodemus gjorde ju
det. Han undrade och ville friga. Men det fick
bli pa natten som han kunde soka upp Jesus och
ge luft &t sina funderingar. Inom honom fanns
en string som Jesus hade satt i svingning och
gav en aning om klarare toner dn dem han bar
inom sig. Nikodemus stingde inte bara av.
Han gick for att lyssna och lira. Kanske blev
det hans riddning?

Fariséerna och de skriftlirde hade i sin arro-
gans domt Jesus pé forhand. De ville inte ta till
sig verklig kunskap om Gud — varken frin
Skriften eller frin Jesus. Den avvek frin deras
tro och hotade deras bild av verkligheten. De
visste hur det var. De visste redan allt de behdv-
de veta. Det kan gé bra for en tid trots att man
har fel — ndmligen sd linge man sitter pd mak-
ten. Men historiens dom kan bli hérd. Det har
den blivit for fariséerna och de skriftlidrda. Det
blev den redan nir Petrus tog till orda pd
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pingstdagen: "Ni korsfiste Guds Messias”
(Apg. 2:306). Petrus anklagar dem f6r att ha be-
gdtt historiens virsta brott.

Minniskans arrogans bereder vig for fordo-
men — att ddma utan att ha tillricklige pa fot-
terna, att ldca skvaller, dalig journalistik eller
okunskap gilla fore fakta. P4 samma sitt sting-
er den dorrar till nya erfarenheter, nya intryck,
nya frdgor: "Vi vet vilka de viktiga frigorna ir
och vi vet svaren pd dem. Dirfor behover vi inte
lyssna till ndgra nya fragor eller fundera over
ndgra svar pd dem.” Ar det ocksd vér attityd?

Om sd skulle vara, vill jag rekommendera
Luthers ord om Petrus omvindelse —sist i detta
nummer. Fornekaren later namligen all sin ar-
rogans och 16gn fara nir Jesu blick nér honom —
och tdrarna helt 6vermannar honom. Direfter
ar han mogen for dventyret i Herrens tjdnst.
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